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OIKEUSTAPAUKSIA - RATTSFALL

KORKEIMMASTA OIKEUDESTA - FRAN HOGSTA DOMSTOLEN

Oikeudenkaynti — Valiintulo

A vaati sivullisena velkojana valiintulo-oikeutta velkasaatavaa koskevassa oikeuden-
kaynnissa, jonka avulla A vditti asianosaisten pyrkivéan keinotekoisesti lisaédméaéan velal-
lisen velkoja ja siten estdm&an A:n saatavien perimisen. Oikeudenkdynnin vaitetysta
tarkoituksesta ei kuitenkaan voinut johtua, etta asia olisi koskenut A:n oikeutta oikeu-
denkdymiskaaren 18 luvun 8 §:ssd tarkoitetulla tavalla. Valiintulovaatimus hyléttiin.
(Adn.)

OK 18 luku 8 §

(KKO0:2008:30, D:S2007/374, T:477), Kommentti Tuula Linna............ccoeceviveriinennnn. 3/2009
Sopimus - Sopimusneuvottelut - Sopimuksentekorikkomus - VVahingonkorvaus -
Korvattava vahinko.

Kysymys siitd, oliko sopimusneuvottelut katkaissut osapuoli korvausvelvollinen toiselle
osapuolelle.

(D: S2008/588, T:1162, KK0:2009:45), Kommentti Antti Tieva..........cccccevevveiivennrenn 5/2009

Tybsopimus — Liikkeen luovutus — Eurooppaoikeus — Tulkintavaikutus

Kysymys liikkeen luovutuksen yhteydessa irtisanoutuneen tyontekijén oikeudesta saada
luovutuksensaajalta korvausta tydsopimuslain 7 luvun 6 §:n nojalla ottaen huomioon
Euroopan unionin neuvoston direktiivin 2001/23/EY 4 artiklan 2 kohta.

TSL 7 luku 6 § .Liikkeenluovutusdirektiivi (2001/23/EY) 4 art 2 kohta.

(D: S2006/340, T: 835, KK0:2009:28), Kommentti Mauri Saarinen...........c.ccccceeene.. 5/2009
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Vahingonkorvaus - Julkisyhteisén korvausvastuu

Paakonsulaatin toimistosihteerin, joka oli vélittanyt yhtidlle virheellisen neuvon Suo-
meen myonnettyjen tydlupien merkityksesta Espanjassa tydskentelyn kannalta, ei kat-
sottu kayttaneen julkista valtaa.

Virheellisen neuvon valittadessaan toimistosihteeri oli menetellyt huolimattomasti. Kos-
ka erittdin painavia syit4 ei ollut, yhtién vaatimus niin sanotun puhtaan varallisuusva-
hingon korvaamisesta hyléttiin.

VahL 3 luku 1 8§, VahL 3 luku 2 §, VahL 5luku 1 §

(D:S2008/32, T:768; KKO:2009:24), Kommentti Kirsi KUusikko .........c.cccccoevvivennnn. 4/2009

Vakuutussopimus — Takautumisoikeus

Vakuutussopimuslain 75 §:n 1 momentin saannos ei estanyt vakuutusehdoissa sopimas-
ta, ettd vakuutuksenantajalla oli oikeus vaatia kolmannelta henkil6lté takaisin vakuute-
tulle suorittamaansa korvausméaaréa, jos vahingon aiheuttajan vastuu perustui julkisyh-
teison vastuuseen. VakSopL 75 §

(KKO:2008:113, D:S2008/76, T:2849), Kommentti ESko HOPPU........ccovevviiveriiennnnn 2/2009

Virkarikos — Virka-aseman vaarinkayttaminen —Viraltapano

Kérajatuomari oli kolmessa hénen ratkaistavanaan olleessa asiassa merkinnyt totuuden-
vastaisesti karajéoikeuden riita- ja hakemusasioiden asiankasittelyjarjestelméan (Tuo-
mas-jarjestelmad) asiat ratkaistuiksi, vaikka niiden kasittely oli viel& kesken.

Katsottiin, ettei kdrajatuomari kyseisié totuudenvastaisia merkintéja tehdessééan ollut
rikoslain 40 luvun 7 8:n 1 momentin tarkoittamalla tavalla osallistunut paatéksentekoon
tai sen valmisteluun.

Kysymys myo6s kérajatuomarin viraltapanosta virkavelvollisuuden rikkomisen perus-
teella.

RL 40 luku 7 8. RL 40 luku 9 8§ 2 mom.

(D:R2009/325, T:1527, KK0O:2009:62), Kommentti Antti Tapanila.............cccccevvenene. 4/2009

KORKEIMMASTA HALLINTOIKEUDESTA -
FRAN HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLEN

Elinkeinotulon verottaminen — Yhteiso — Osinko — Valiosinko — Tilikausi

Yhteison tulo, jonka se oli saanut tytaryhtion voittovaroista kesken tilikautta laaditun
tilintarkastetun ja ylima&rdisen yhtiokokouksen vahvistaman valitilinpa&toksen perus-
teella, oli tietyin edellytyksin elinkeinotulon verottamisesta annetun lain 6 a 8:n 1 mo-
mentissa tarkoitettua osinkoa. Ennakkoratkaisu. Verovuodet 2007 ja 2008.

Laki elinkeinotulon verottamisesta 6 a § 1 mom.

(KHO:2008:77, D: 133/2/08, T: 2670), Kommentti Seppo Villa...........cccoecvvveivinnnnnnn. 1/2009
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Henkilokohtaisen tulon verotus — Osakkeiden luovutus osakeyhtiéon — Luovutus-
hinta

Henkil6t A, B ja C omistivat X Oy:n osakekannan. A, B ja C perustivat kukin osakeyh-
tion jonka kaikki osakkeet perustaja merkitsi. Kun A, B ja C myivét omistamansa X
Oy:n osakkeet perustamalleen uudelle yhtidlle kdyvan arvon alittavaan hintaan, luovu-
tusten katsottiin olevan apporttiin verrattavia sijoituksia. Osakeyhtiodn ndin sijoitetun
omaisuuden luovutushinnaksi henkildiden verotuksessa katsottiin X Oy:n osakkeiden
kéypa arvo luovutushetkelld. Ennakkoratkaisu vuosille 2008 ja 2009.

Tuloverolaki 45 § 1 momentti ja 46 § 1 momentti

(KHO:2009:66, D:2262/2/08, Antopv: 25.6.2009, T:1634),
KOMMENTET JAAKKO OSSA. ...ttt e e et e e e e e e e e ee e e e e e e e e eennneees 4/2009

Veronhuojennus — Yleishyodyllinen yhteiso — Palvelutalotoiminta — Vanhusten
palvelutalo — Yhteiskunnallisesti merkittava toiminta — VVarojen ja tulojen kaytto
Voittoa tavoittelematon yhdistys yll&piti kahta vanhusten palvelutaloa ja vapaaehtois-
tyon keskusta. Yhdistyksen vanhusty6hon kuului myds muun ohessa siivous— ja kodin-
hoitopalveluita sotainvalideille, avohuollon ateriapalveluita, kuntouttavaa péivatoimin-
taa, pitopalvelutoimintaa ja vanhusten tapaamispaikan kahvilatoimintaa. Palvelutalolla
oli keskeinen merkitys kunnan lakis&ateisessé vanhusten huollossa. Asukkaat olivat
pienituloisia ja maksoivat aravalain sddnnosten mukaista vuokraa. Yhdistys kaytti va-
ransa ja tulonsa palvelutalotoiminnan yll&pitdmiseen. Vaikka yhdistys harjoitti toimin-
taansa elinkeinotoiminnan muodossa ja verotuksessa yhdistyksen toimintaa oli pidetty
lahes kokonaan elinkeinotoimintana, yhdistyksen katsottiin harjoittavan erédiden yleis-
hyddyllisten yhteistjen veronhuojennuksista annetun lain 3 §:ssd tarkoitetulla tavalla
yhteiskunnallisesti merkittavaa toimintaa ja k&yttdvan saman lain 2 §:ssd tarkoitetulla
tavalla varojaan ja tulojaan yhteiskunnan kannalta tarkedan yleishyodylliseen tarkoituk-
seen. Verovuodet 2004-2008.

Laki eréiden yleishyodyllisten yhteisdjen veronhuojennuksesta 1 8,2 8ja3 §

(KHO: 2009:5, D: 2854/2/07, Antopv:14.1.2009), Kommentti Matti Myrsky .............. 2/2009
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